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Itimerensuomalaiseen runouteen, eldinperinteisiin ja kreikankieliseen antiikkiin
erikoistunut kielen- ja kulttuurintutkija, tietokirjailija ja suomentaja Liisa Kaski:

Suden synty, vasikan valitus ja vastarakista vahasen.
Suomalaisia elainmyytteja Juteinin ajoilta

Iltaa kaikille vaan. Olin péivélld puhumassa Parolan lukiolai-
sille ja mietin sitd omaa lukioikdista itsedni, joka oli ndistd sa-
moista aiheista kiinnostunut muttei olisi voinut kuvitella, etti
péatyy puhumaan téstd itselleni tarkeimmastd asiasta vieraille
ihmisille. Olen lampimasti kiitollinen Jaakko Juteini -seuralle,
joka kutsun minulle esitti.

T4ama intohimoisen kiinnostukseni kohde on ihmisen suhde
muihin eldimiin, suhteemme luontoon, elinymparisto6mme
ja myds meidan omaan eldimyyteen. Olen nimenomaan ollut
kiinnostunut siitd, miten tdma suhde on rakentunut historian
aikana. Olen paitynyt tutkimaan ja pohtimaan sité sekd itdme-
rensuomalaisen perinteen nikokulmasta ettd eurooppalaisen
kulttuurin juurilla, kreikankielisessd antiikissa.

Téndan puhun nimenomaan suomalaisesta eldinperin-
teestd. Otetaan kolme konkreettista esimerkkid, suden synty,
vasikan valitus ja muutama muukin eldinvalitus, ja sitten
lopuksi vield vahaisestd véstarakistd vdhésen jotakin. Toivon,
etta naiden esimerkkien kautta vahin avautuu se, mitd kaikkea
perinne, eldinmyytit ja eldimet itsessddn ovat voineet ihmisille
tarkoittaa.

Koska ollaan fyysisesti talld Juteinitalossa ja Jaakko Ju-
teinin synnyinpitdjdssd, puhun hieman myo6s hédnestd tissi
rinnalla. Oli yllatys, miten paljon hinen tuotannostaan l6ytyy
elainteemoja. Hin puhui suorasukaisesti eldinsuojelullisista
teemoista 50 vuotta ennen kuin Suomessa virallisesti eldinsuo-
jelu alkoi Topeliuksen johdolla, kun perustettiin ensimmainen
elainsuojeluyhdistys 1870-luvulla. Juteini on ollut todellinen
pioneeri, aika yksindinenkin sellainen.

Juteini eli aikana, jolloin vanha perinne vield jossain maarin
eli. Hanen aikanaan oli ensimmdinen suuri kansanrunouden

keruuinnostus, joka sitten aikanaan johti Kalevalan julkaise-
miseen. 1800-luvun alussa tajuttiin, ettd meilld on tdssd maassa
kansanrunoaarre, jota sitd kannattaisi kerata.

On kiinnostavaa verrata Juteinin eldinkasityksid saman-
aikaisiin kansanomaisiin késityksiin. Kun puhun vanhasta
perinteestd, tarkoitan suullisena perinteend siirtynyttd, usko-
musten, tapojen ja maailmankuvan jonkinlaista yhteispakettia,
jolla ei ollut mitdan suoraa yhteyttd ensinndkadn lukutaitoon.

Perinteen vilittjat eivat yleensd lukeneet lehtid, heilld ei ol-
lut koulutusta valttamatta ollenkaan, ja ylipadtinsé perinteelld
ei ollut mitdan suoraa kytkosta sithen, mitd sielld yhteiskunnan
yldkerroksissa tapahtui kulloinkin. Perinnettd oli omaksuttu
vanhemmilta ja isovanhemmilta, naapureilta, sieltd kylayhtei-
sOstd.

Suden syntyloitsu “emot warg styng” sudenpuremaa vastaan:

Loveatar vanha vaimo / portto pohjolan emdnti / kohussa on
koiran kanto / suden muissa suolissaan / penin alla pernoinsa.
/ Tuli isdsi, tuli emdsi / tuli valda vanhembasi / villa suusi, villa
pddsi / villa viisi hammastasi / villainen sind itekin.

Tdami loitsu on siis 1700-luvun lopulla jossakin pdin Suomea
kirjattu, todennékdisesti jossain Himeen ja Savon rajamailla.
Se on syntyloitsu, jossa siis kuvataan suden synty olentona.
Syntyloitsut ovat suomalaisen ja karjalaisen perinteen
hyvinkin ainutlaatuinen ilmié. Voisi sanoa, ettd ne ovat oike-
astaan koko vanhan tietdjakulttuurin ydin. Niissd jokin vaa-
rallinen ilmio, tauti, vaarallinen eldin tai jokin luonnonvoima,
kuten rauta, pakkanen tai tuli, otetaan haltuun. Télle ilmiclle

Liisa Kaski




Emot warg styng

Loweatar wanha waimo,
portto pohjolan eméanda,
kohussa on koiran kando,
suden muissa suolissaan,
penin alla pernoinsa.

Tuli isési, tuli emasi,

tuli waldawanhembasi,
willa suusi, willa paasi,
willa wiisi hammastasi,
willainen sini itekin!

Neitset Moarii emone,
puhas muor muuvvolline
ol’ tuo kirkolt’ tuleva,
kappelista kaihottava:
hy6rahyytt” helmajaa,
pyorahyytt’ persettaa.
Helmi helmasta putos.
Tuosta siit sutta kasvo,
siittd kasvo karvajalka
sekd joutu jouhikinnas
ilman teitd juoksemaa,
moan teitd vajeltammaa.

Suden emo

Suden synnyssé suden luojana on naispuoleinen hah-
mo. Hin on suden myyttinen kantaemo. Hin on aina
naispuoleinen, usein aika demoninen tai tosi voima-
kas hahmo.

Loitsuissa on hénelle eri nimid. Loveatar on tdssa
esimerkissdni, ja Pohjolan emintdkin siind kerto-
sanana. Louhi on yksi, miké voi esiintyd, Maantytto
manalan neiti, Viron akka villivaimo, timéantyyppisia.
Ei ole mitenkdédn sanottu, ettd eri tietdjat olisivat yksi-
mielisid siitd, ettd hahmo on sama. Ehka jokaisella oli
oma hahmonsa.

Kirjannut A. I. Arwidsson, 1700-1.

Suomen Kansan Vanhat Runot VI2, 5454. v. 1894, SKVR V2, 2653.

Laulanut parikkalalainen Hourenja

Tutkimuksessa on kuitenkin haluttu eroavien
nimien alla yhteinen naishahmo. Sama hahmo syn-
nyttda paitsi koiraeldimet, myos taudit, huonot sdt

tietdja kertoo, ettd mind tieddn sinun alkuperisi ja olen siksi
sinua vakevampi ja pystyn torjumaan aiheuttamasi pahan.

Jos vaikka susi on padssyt puremaan, sille puremalle luetaan
syntyloitsu, jotta purema paranee. Uskottiin, ettd esimerkiksi
juuri suden ajheuttama uhka oli mahdollista torjua ennalta
syntytiedon avulla. Kun ilmion alkuperdn hyvin perinpoh-
jaisesti tuntee, niin sen saa ikd4n kuin haltuun, saa voiman
sen yli. Tdma on erddnlainen verbaalinen herruustekniikka.
Tietdjakulttuuria luonnehtii se, ettd tietdjan piti olla todella
itsevarma ja hén kerdsi sitd itsevarmuutta ennen loitsintahet-
ked. Tietysti hinelld piti olla my0s se valtava tietovaranto, mita
ndissa loitsuissa on.

Téssd nyt heti torméatadn korkeakulttuuriseen ajatukseen,
jota varmasti Juteini ainakin aikuisena edusti. Sellaiseen, jossa
ihminen ei voi tietenkdéan tietad sellaista, mika kuuluu Jumalan
tontille. Juteini kirjoitti muun muassa, ettd "Luonto on meille
avoin, mutta kédsittamaton; salaisuuden sinetti on painettu sen
luovaan voimaan. Salattu tarkoituksenmukaisuus on ihmeel-
linen kasveissa, ihmeellisempi eldinten elavoittavissd orga-
nismissa. Me havaitsemme vaikutukset, mutta perusasioiden
tuntemus on pidétetty Jumalalle”

T4ma on aika lailla pdinvastoin kuin kansanomainen tie-
tajan ajatus siitd, ettd ei todellakaan olla ndyrid, vaan nimen-
omaan yritetadn tunkeutua luonnon salaisuuksien ytimiin.
Valistusmies Juteini karsasti tillaista ajatusta. Hdn Kirjoitti
suoraankin vastustavaan savyyn tietdjista.

ja kaiken maailman vitsaukset. Ikdvdhkéna tyyppind
pidetty usein.

Toisinaan suden syntyyn ilmestyy kuitenkin Neitsyt Maa-
riainen, kuten téssé toisessa esimerkissd, joka on Parikkalasta.
Vaikka loitsu on kirjattu paljon myéhemmin, se ei vield kerro,
ettd se olisi jotenkin modernimpi. Neitsyt Maria oli loitsuissa
useimmin esiintyva naishahmo.

Hénhén oli voimakas naishahmo: loitsuissa piti pyytda apua
siltd, joka voimakkain on. Jos Neitsyt Maria koettiin sellaiseksi,
niin se sinne otettiin. Kiinnostavaa on tietysti se, ettd Neitsyt
Maria ei tietenkdén ole negatiivinen hahmo. Neitsyt Maria on
siis loitsuissa suden synnyttaja.

Kansanrunot ja loitsut muutenkin muuntelevat, mutta
sudensyntyloitsut muuntelevat tavallista enemmain. Niitd on
myds saatu talteen aika vahin, alle 20.

Ettd niitd on vdhdn saatu ja ne ovat vakiintumattoman

tuntuisia kertoo siitd, ettd susi ei ollut néille ihmisille mikaan
kauhean toistuva uhka eli nditd suden syntyloitsuja ei yksin-
kertaisesti ole tarvittu kovin usein.

Vertailun vuoksi voin sanoa, ettd raudansyntyloitsu, jota
luettiin haavaan silloin, kun on veistdnyt viikatteella tai veit-
selld johonkin, niitd meilld on tallennettu satoja. Ne ovat hyvin
samaa kaavaa toistavia, eli niitd on jatkuvasti tarvittu.

Naishahmo yhdistad kaikkia sudensyntyji, vaikka muuten
ne ovat hyvin monimuotoisia. Naishahmo on kiinnostava sii-
nd mielessd, ettd meilld muutenkin perinteessi suteen liittyy
feminiinisid merkityksid. Varsinkin silloin, kun myyteissi ja
runoissa susi ja karhu tuodaan rinnakkain niin karhu liitetdén
mieheen ja susi naiseen. Esimerkiksi anoppia on saateltu ni-
mitelld runoissa sudeksi, appea karhuksi. Joissakin tilanteissa
jopa morsianta tai tulevaa morsianta on voitu sanoa sudeksi.
Tallaisia jannittavid feminiinisid merkityksid sudella on ollut.

Vihattu susi ja ihailtu koira, vai toisinpdin?

Kolmas kiinnostava juttu loitsussa on koiran ja suden suhde.
Oheisessa vasemmanpuoleisessa esimerkissé koira ja susi ovat
kéytannossd synonyymit. Jonkin verran loitsuissa menevitkin
suden ja koiran synnyt lomittain ja sekaisin. Kuitenkin on
my0s selkedsti erotettu koira ja susi syntyineen. Koiran syntyja
on saatu talteen jonkin verran enemmén ja ne ovat aika paljon
vakiintuneempia.

Niissé on tyypillisesti se kaava, ettd aika lailla sama naishah-
mo makaa reidet levélldan tuuleen ja sitten ahava siittdd hanet
ja siitd syntyy koirien suku. Tdm4, ettd nditd koiraloitsuja on
madrillisesti saatu enemman ja ettd ne ovat vakiintuneempia,
hyvin todenndkéisesti kertoo, ettd koirien aiheuttamia ongel-
mia oli arjessa enemman.




Pirut lypsy- ja kirnuamishommissa Lohjan Pyhén Laurin
kirkossa, kuva: Marko Leppinen, Esoteerinen maantiede -blogi

Vasikan valitus

Vasikainen vaikeroitzi,
maidon juoja juoritteli:
juotihin eméni maito,
mulle vetti juotettihin,
ejpé vettand puhasta:
kalysten kasivesia,
pijkaisen pesivesid,
sisarusten silmivesia.

Kirjannut Christfrid Ganander v. 1786. SKVR XV 187.

Téma voi ehkd tuntua yllattavaltd, mutta koiran asema
oli erilainen ja myos koirat itsessddn olivat erilaisia. Heitd
kasvatettiin usein aika vékivaltaisesti ja kansanperinteessd on
ikaviakin esimerkkeja siitd, miten koiria vaikkapa syotéitetadn
susille, jos he eivit toimi kunnolla vahtikoirina tai metsastys-
koirina, kun se oli heidédn tyévilinemainen roolinsa. Suomessa
koirasuhteen muutos onkin ollut aika valtava.

Vield sata vuotta sitten tai paikoin jokunen vuosikymmen
sitten koiran status on ollut paljon alempi. Minusta tuntuu,
ettd me nykysuomalaiset olemme pikemminkin Juteinin
kuin kansanperinteen perillisia tdssd asiassa. Oikeastaan
voisi sanoa, ettdi samaan tahtiin koiran aseman noustessa
susisuhteemme on mennyt huonommaksi. Koirasta on tullut
perheenjdsen samaan aikaan kun susiviha on ldhtenyt aivan
uusille kierroksille. Ennen kaikkea tietysti villieldinten tila on
télld hetkelld heikompi kuin sata vuotta sitten, tai kaksisataa,
puhumattakaan vield vanhemmista ajoista.

Koira-susi-suhteen muuttuminen

Kun meilld nykyaédn on susikohtaamisia, varsinkin Lansi-Suo-
messa, missé susi on ollut pitkdan hyvin harvinainen, niin talla
hetkelld esiintyy nditd pelkotiloja ja konfliktin lietsontaakin
selkedsti enemmaén. Yksinkertaisesti ihmisestd vapaata tilaa
ei ole endd susilla piilotella, samalla lailla kuin on ollut vield
jokunen vuosikymmen tai sanotaan sata vuotta sitten.

Yksi suteen liittyva nykymyytti ja hyvin sitked ajatus on, ettd

susi olisi aina ollut jotenkin hirvedn vihattu eldin. Korostan,
ettd tdma ei missddn nimessd pidd paikkaansa meiddn perin-
teemme eikd historiankaan valossa tai sen, mitd me tieddmme
susisuhteesta tai susien ja ihmisten vélisista konflikteista. Pain-
vastoin rahvas, siis timé kansa, ei ylaluokka, mutta rahvas, on
ollut hyvin haluton osallistumaan esimerkiksi pitdjanjahteihin,
joita vallanpitdjét ovat jarjestaneet halutessaan pedoista eroon.
Niihin ei ole kovin mielellddn osallistuttu ja sen takia on muun
muassa luotu tapporahajarjestelmia.

Tapporahat itsessdan kertovat siitd, ettd ihmisid on pitanyt
usuttaa petojahteihin. Eli voisi sanoa, ettd petoviha on silloin,
esimerkiksi nyt Juteinin aikana, selvésti ollut yhteiskunnan
ylakerroksista levitetty ideologia.

Koira-susi-suhteen muuttuminen nékyy jo Juteinin kirjoi-
tuksissa. Hénelld ilmenee empaattinen koirasuhde selvisti.
Juteinilla on tosi hieno dialogimuotoinen teksti Varjo-nimisen
koiran kuolemasta julman ja armottoman isdnnédn kasissd, ja
isdntd saa siitd tunnontuskia. Se on tosi hieno teksti.

Toisaalta Juteinin teksteistd on myds luettavissa hdnen ai-
kansa aatteellisen eliitin hellima ajatus, ettd petoviha ja varsin-
kin susiviha on jotenkin valttimitonti, ja ndin ollen meidéan
pitdd pédstd eroon pedoista. Tosin Juteinilla oli tdhankin se
edistyksellinen pieni lis, ettd vaikka petoja pitdd tappaa, niin
heitd ei saa radkata, ettd sitten jos tapetaan, niin tapetaan ar-
meliaasti. Se oli se hanen lisdyksensa.

Yleisesti ottaen voisi sanoa, etta Juteinin aikana 1800-luvun
alun Suomessa eldinasenteet ja luontosuhde olivat hyvin erilai-
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set riippuen siitd, edustatko rahvasta vai koulutettua yldluok-
kaa. Ylaluokassa vaikutti voimakkaana hy6dyn ja valistuksen
aate, johon kuului oleellisena osana luonnon taltuttamisen
ja luonnon voimakkaan hy6tykayton ajatus. Taméan perintod
nden nykyajassa edelleen, ehké entistdkin voimakkaampana
talld hetkelld.

Tdhan luonnon hyédyntdmiseen ja luonnon taltuttamiseen
kuului, ettd luonto pitdd "puhdistaa” “hy6dyttomistd” pedoista.

Toisin sanoen suhteessa susiin rahvas ja Juteini olivat hyvin-
kin eri linjoilla, mutta kun mennéén niin sanottuihin kotieldi-
miin, yhteistd maaperid 16ytyy enemman.

Vasikan valitus, ja vihdn muidenkin

Vasikkainen vaikeroitzi / maidon juoja juoritteli: / juotihin
emdni maito / mulle vettd juotettihin /

ejpd vettind puhasta: / kilysten kdsivesid / pijkaisen pesivesid /
sisarusten silmivesid.

Jalleen ei tiedetd, mista tarkalleen tdma runo on kirjattu, mutta
kansan suusta Ganander on sen jostakin saanut 1780-luvulla.
Meilld on tdstd runosta kaksi muuta toisintoa olemassa. Toi-
nen Pohjois-Savosta ja toinen Inkeristd, eli Karjalan kannak-
sen eteldpddstd — mikd on sindnsd kiinnostavaa, ettd nditd on
vain kolme, ja sitten ne ovat niin suuren etdisyyden paasti, ettd
ei oikein tiedetd, mika se siirtyma on ollut.

Ja kun tdmé nyt on kansan suusta saatu, niin kansanru-
nostahan on kyse. Voi hyvin kysy4d, kun olen luvannut puhua
tdnddn myyteistd, ettd mité tekemistd tdlla on myyttien kanssa.
Runolauluperinteessdahédn tyypillistd oli, ettd erilaisia aiheita
kytketddn yhteen, ne assosioituvat toisiinsa.

Kun lauletaan vasikkaisesta, niin tulee mieleen, ettd se Iso
Harka, laulanpa siitd seuraavaksi. Iso Harka on ollut aikanaan
kekrin riittilaulu, jossa lauletaan jattildismaisestd hardstd,
jonka selképiitd orava juoksee viikon ja padskynen lentaa kuu-
kauden.

Sen runon myvyttitausta menee kauas Lahi-iddn muinaisiin
korkeakulttuureihin, jonnekin astraalimyytteihin asti, mut-
ta ei siitd tdnddn sen enempad. Mutta haluan enemminkin
kiinnittdd huomion siihen, mitd me ylipaatansa tarkoitamme,
kun puhumme eldinmyyteistd tai myyteistd ylimalkaan. Meilld
suomen kielessd kun on kaksi aika ristiriitaista merkitystd
myytti-sanalle.

Sanoin dsken, ettd ajatus ikuisesta susivihasta on myyt-



ti, kun tarkoitin, ettd ajatus ei ole totta — siis ettd myytti on
jotain, mika ei ole totta. Mutta sitten toisaalta tutkimuksessa
myytti-sanaa kéytetddn vaikkapa puhuttaessa kreikkalaisista
myyteistd: ne ovat tyypillisesti jumal- ja sankaritaruja, maail-
mansyntykertomuksia ja niin edelleen.

Ja silloin uskontotieteilijit ja me folkloristit sanomme, ettd
myytti on jotain, mikd on todellakin totta. Se on kaikkea muu-
ta kuin epdtotta, se on se, mikd on kaikista eniten totta. Ne
ovat niitd kertomuksia, joiden varaan ihmisyhteisot rakentavat
identiteettinsa ja kulttuurinsa. Tdssd kohden on siis pieni risti-
riita: onko se myytti nyt sitten totta vai eiko se ole.

Ristiriita ratkeaa, kun kurkistaa kreikkaan, sanan juurille.
Klassisessa kreikassa mythos tarkoitti yksinkertaisesti puhet-
ta, sanoja, jotain, mitd on sanottu, jotain, mitd kerrotaan ja
yleensd sukupolvesta toiseen. Siind mielessd myytti on vdhdn
niin kuin huhu. Se voi alkuun olla totta tai olla olematta totta,
mutta kun sitd kerrotaan tarpeeksi monta kertaa, niin se muut-
tuu kertojan ja kuulijoiden mielesséd todeksi tai vdahintadnkin
se kertoo kertojan ajattelevan, ettd kun jokin asia on tarpeeksi
merkityksellinen, sitd kannattaa kertoa aina uudestaan. Ja se

on myytti.
Mita runoilla on haluttu sanoa?

Kun ymmairraimme myytin néin, kansanrunoutemme avautuu
aika lailla laajemmassa kirjossa kuin siind perinteisessa tutki-
muksessa, joka on ollut enemmankin sankarimyytti- tai jumal-
sankarinikokulmasta kiinnostunut siitd, mitd Lemminkainen,
Ilmarinen, Vdindméinen ja muut suuret hahmot tekivit.

Tamin vasikkarunon tyyppiset ovat silloin jadneet vahin
sivuun. Mité niilld on haluttu sanoa? Miké on ollut niin tér-
kedd, ettd joku teki siitd runon, lauloi sen, ja sitten joku toinen
nappasi sen ja jatkoi sen laulamista? Runonlaulajathan eivat
tyypillisesti sdiloneet mitdan kirjoittamalla, koska he eivit
yleensd osanneet kirjoittaa, jotkut eivét edes lukea. Mutta toki
my0s korvakuulolta opitaan ja séilotadn asioita, se vain tapah-
tuu eri tavalla.

Kirjoitustaito on ihmisen historiassa suhteellisen tuore
keksinto, ja kansanrunoperinnehédn toimii niin, ettd runoja
lauletaan uudestaan ja uudestaan. Ne eivit koskaan ole ihan
samanlaisia, vaan muuttuvat tilanteen mukaan.

Myo6skddn ihmisen muisti ei toimi niin, ettd runon pysyisi
samana kuin jokin valokuva. Eli runot aina vihin muuntele-
vat, ja silloin runot myds synnyttdvit uusia runoja. Saadaan

uusia ideoita, tai vahingossa runot muun-

tuvat ikdan kuin toisiksi.

Tdminkin  vasikkarunon  rinnalle
voidaan nostaa muita eldinvalitusrunoja.
Esimerkiksi 16ytyy aika liikuttava kalan
valitus, jossa useimmiten ahven itkee sitd,
ettd jos hdn menee syville, niin hylje syo,
jos hin taas tulee rantaan, niin talonpoika
onkii. Jos hén yrittaa jokisuille, niin ne on
vedetty verkoilla umpeen. Mitd hin siis
tekee?

Toisena vastaavana esimerkkind on
janiksen valitusrunoaihe, joka saattaa
pohjautua Juteinin runoon Jéniksen vali-
tus syksyldl, tai sitten toisinpéin niin, ettd
Juteini on napannut runonsa kansanperin-
teestd. Janisrunon kansanomaiset versiot
toistavat kuitenkin vahdn muiden eldinva-
litusrunojen kaavaa.

Repolainen Sipoon Pyhin Sigfridin kirkossa,
kuva Marko Leppinen.

-

Janis niissa siis valittaa, ettd miksi hantd
ajetaan koirien kanssa takaa, vaikka hin
ei ole kenenkdin nauriita syonyt, ei ryyti-
maata tuhonnut eikd mitddn muutakaan
pahaa tehnyt, silti hdntd aina vaan ajetaan.
Tai sitten hdn neuvoo poikasiaan, miten
valttda ansavivut.

Kettu itki poikiansa

kiven péalla lyyryllansa.
Kysyi misséd poikaseni

- pitkin pispan pitdjid
valtamidsten niskan paalla.

Laulanut Heikki Salo, 52 v.
Retula, Tyrvanto 1913. SKVR IX1, 2522.

Repo itki reikutteli,
paélld vuoren voivotteli:
Tuoll’ on poikani polosen
pispan pitkind hijona,
valdamiehen vaatteina.

Kirjannut Christfrid Ganander, 1786.
SKVR XV, 185.

Ketun itku ja piispan turkikset

Kaikkien néiden eldinvalitusten yhtend yhteisend mallina luul-
tavasti on ollut yksi kansansuussa aivan mielettdmén suosittu
runoaihe:

Kettu itki poikiansa / kiven pddlld lyyrylldnsd. /
Kysyi: missd poikaseni / pitkin pispan pitdjid / valtamidsten
niskan pddlld.

Tétd runoa on keritty aivan valtavasti. Lahes kolme sataa on
yhteensd kirjattu talteen, ja aivan joka puolelta suomenkielistd
aluetta: eteldisimmat Inkerista, pohjoisimmat Lapista, lanti-
simmit Ruotsin Varmlandista, siis suomalaismetsistd Ruotsin
puolelta, minne savolaisia kaskiviljelijéita 1500-luvulla asutet-
tiin, myos Pohjanmaalta ja tietysti Vienan Karjalasta. Mutta
kaikkein eniten titd runoa on saatu talteen Himeestd ja toi-
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saalta Viipurin Karjalasta.

Tdmi on siis mahdollisesti alkuperdltiin aika eteldsuo-
malainen ajhe. Vaikka runon vanhin kirjaanpano (Ganande-
rin) on vasta vuodelta 1786, tutkimus on aika vakuuttavasti
osoittanut, ettd runo on syntynyt jo keskiajalla. Se on ajoitettu
mahdollisesti 1300-luvun alkuun, eli se voi olla jopa vanhempi
kuin teidén Pyhén Ristin kirkkonne.

Keskiajan alussa turkikset olivat yleisin veronmaksutapa
ldhes koko silla alueella, mikd nykyisin on Eteld-Suomea ja
myoskin Karjalan kannaksella. Vain Lounais-Suomessa vero
jo keskiajan alussa maksettiin viljana ja voina. Piispanvero on
maksettu turkiksina vield myohemminkin. Néissé ketturunois-
sa yleensd esiintyykin piispa, jonka hihoiksi ketun poikasta on
joutunut. Usein siind on my6s pappi tai joku muu valtamies.

Turkiskauppaa eteldn suuntaan kaytiin itse asiassa jo rauta-
kauden puolella, mutta viimeistdan keskiajan alussa se on ollut



se meidin kytkoksemme silloiseen maailmankauppaan eli se
on se hetki, kun tavallaan tdkildinen paikallistalous kytketdan
laajempiin kuvioihin, ja on siirrytty kdytdnnossd rahatalou-
teen. Tdstd on mielenkiintoisia jalkid suomen kielessa.

Raha-sanan kantana on kantagermaaninen skraha, joka tar-
koittaa turkisnahkaa. Turkis on ollut ensimméinen rahamme.
Toisekseen itse kettu-sana tarkoittaa varsinaisesti nahkaa, se ei
suinkaan ollut alkuaan eldimen nimi.

Punanutun vanhempi nimi repo on on séilynyt itimurteissa
edelleenkin vield néihin péiviin asti. Sekdén ei ole alkuperéi-
nen meidédn kettumme nimi. Aikanaan sekin on ollut ilmei-
sesti kiertoilmaus, mutta joka tapauksessa kettua vanhempi
eldimen nimena.

Niin ollen tdssd pikkurunossa kasitelldan aika isoja asioita:
lajien vilistd empatiaa, kirkon miesten valtaa, verotukseen
liittyvid katkeruuksia, talouden isoa murrosta, tai myos uskon-
nollista murrosta, joka siihen aikaan tapahtui. Olen aikanaan
tehnyt tastd runosta graduni, ja aikalailla pengoin runon taus-
toja silloin.

Néen taméan runon erddnlaisena sisaindkokulmana histori-
aan, josta meilld ei ole kirjoitettuja ldhteitd eikd edes arkeologi-
sia siind mielessa, ettd pystyttdisiin kurkkaamaan keskiaikaisen
ihmisen mielen sisdén - tai keskiaikaisen ketun kokemukseen.

Runomitta helpotti muistamista

Voi tuntua uskomattomalta, ettd tdllainen pikkuruno olisi séi-
lynyt suusta suuhun ja korvasta korvaan vahintdan 500-600
vuotta, mutta kun muistaa, ettd aikanaan rahvaalla ei tieten-
kain ollut mitddn padsya vield kirjoitustaitoon, niin runo on
ollut se keino, jolla niitd tarkeitd asioita muistetaan.

Vanha runomittakin on syntynyt siksi, ettd asioita olisi hel-
pompi tai ylipadtdan mahdollista muistaa. Runo pidentéa sitd
ajatuksen sointia kun ei niistd minnekaén voinut vield kirjoit-
taa, eikd voinut edes ajatella semmoista kuin kirjoittaminen.
Runo toimi yhteisén muistina ja silld on ollut hirvedn paljon
suurempi merkitys kuin voimme ehka kuvitellakaan.

Meille suomen kielessd se muistin viline on ollut niin sa-
nottu Kalevalamitta. ("Kalevalamitta” on huono termi, koska
Kalevala on 1000-2000 vuotta nuorempi ilmi6 kuin tima mit-
ta, joka on ollut kdytossd ainakin virossa, suomessa, karjalassa,
litvissé ja vatjassa, tai luultavasti siis syntynyt ennen kuin ndma
kielet ovat erkaantuneet.)

Tdmi mitta on ollut tirked esivanhempiemme eldméssa.

Niin my6s meiddn ensimmaéinen suomenkielinen kirjailijam-
me Jaakko Juteini on sitd hyddyntinyt, tai sen elementteja.
Hénen runoissaan nékyy varsinkin alkusointua paljon. Hian
on ihan varmasti kuullut vanhaa runolaulua lapsuudessa tdalld
Hattulassa, ja varmasti myds aikuisuudessaan Viipurissa, ja
pystynyt ottamaan siitd mallia ja laittamaan sitd paperille.

Mutta siind on sellainen janna suullisen runon ja kirjoitetun
runon ero, ettd kun mini nyt luen Juteinin runoja, niin ne ovat
minusta aika paljon vaikeatajuisempia kuin vanha kansanru-
nous. Jos jommasta kummasta haluaa tahkoamisen aloittaa,
niin aina suosittelen kansanrunoja! Myds jos Kalevala tuntuu
hankalalta, niin aina sanon, ettd aloittakaa kansanrunoista, ne
ovat helpompia. Ja ehkd sielld kannattaa pysyékin. Se on hie-
noa runoutta.

Olen miettinyt, mikd on ylipdatansa ollut Juteinin runou-
den yleiso, ettd onko hénelld ollut yleiso, joka ymmaérsi suo-
menkielistd runoutta silloin, koska suomen kielen lukijoita on
siind vajheessa ollut niin vahan. Kalevalakin ilmestyi vasta pari
vuosikymmentd mydhemmin, eihdn meidin ruotsinkielinen
sivistyneistommekaan kyennyt sitd silloinkaan vield lukemaan
alkukielelld.

Eldinvalitusrunot ovat myétituntoa lajirajan yli

Vield sananen ketturunon ja muiden eldinvalitusten sisdllosta.
Néamaihdn ovat eldinten hyviksikdyton kritiikkid sellaisena ai-
kana, josta me varmasti ajattelemme, ettd kukaan ei ole hyvak-
sikdyttod kyseenalaistanut, koska se oli selvidmisen edellytys,
ja ikddn kuin sen vuoksi kyseenalaistamatonta.

Eldinvalitusrunot ovatkin hyvd muistutus siitd, ettd aina
kajkkina aikoina on ollut keskenaén erilaisia ihmisid. On ollut
ihmisid, jotka ovat olleet herkempid kantamaan huolta toisiin
kohdistuvasta vikivallasta, ehké jotenkin alttiimpia empatial-
le, kykenevdampid, ehké kiinnostuneempia katsomaan asioita
toisen, myos toisen eldimen nakékulmasta.

Me helposti ajattelemme menneisyyden ihmisten olleen
jotenkin toistensa kopioita ja yhdesta sapluunasta tulleita, va-
kivaltaisia barbaareja ja kaikkea sellaista, ja unohdamme sen,
tai jotenkin kuvittelemme, ettd ndkékulmien moninaisuus, ja
varsinkin muihin eldimiin kohdistuva lempeys, huoli ja hoiva
ja tdmén tyyppiset asiat, olisivat jotenkin kovin moderneja
ilmibitd, mutta ndin ei tietenkdan ole.

Minikin sain itseni kiinni siitd, ettd yllatyin Juteinin eldi-
myoOnteisistd kannoista, vaikka eihdn minun olisi pitanyt yllat-
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tyd, koska olen sentddn niitd eldinmyonteisidkin puolia sekd
meiddn omassa kansanrunoudessamme ettd antiikin eldin-
keskusteluissakin tutkinut. Seuraavassa muutama esimerkki
Juteinin eldinaiheisista kannanotoista.

Koska hywii ja jérjellinen nuorukainen néki kerran tyhmdn
lapsen tylysti rewdisewdn toisen siiwen pieneldd perhoisel-
da, sanoi hén kohta: Mitd warten sind wiatonda eldwdistd
niin julmasti raatelet? Mitds luulisit, jos jokuu sinun kdtes
taikka jalkas pois tembaisi? (Juteini: Lasten kirja, 1816)

Aika suorasukainen kutsu empatiaan: mieti, miltd tuntuu olla
se, jota satutetaan!

Sitten kaksi sitaattia, jotka Juteini kirjoitti alkujaan ruotsiksi:

Silmddn pistivid on myds niin sanotun sivistyneen luokan
parissa se julma piittaamattomuus, jolla he metsdstyksessd
ja vastaavissa tilanteissa sallivat raakalaismaiseksi ilok-
seen silpoa ja rddkdtd eldimid - surullinen merkki siitd, ettd
moraalinen sivistys yhd puuttuu.

Ihmisen on arvotonta tuottaa tuskaa muille maanpddllisil-
le olennoille. Myds tuhoeldimet ansaitsevat sddlimme - ja
itse paholaista pitdd kohdella oikeudenmukaisesti. (Juteini:
Anteckningar af Tankar uti Warianta Amnen, 1827, suom.
Rauno Ekholm)

Jalkimmadinen huomautus on hyvin kiinnostava. Antekningar
av tankar uti varianta &mnen oli se kirja, jonka painos Viipu-
rin torilla tuhottiin polttamalla, meidédn ensimmaiinen kirja-
roviomme. Tuomiohan kylldkin ilmeisesti peruutettiin, mutta
painos oli ehditty tuhota.

Mietin, oliko syyni se, ettd teksti oli ruotsiksi. Silld oli
suurempi yleiso ja ndmé ajatukset levisivat laajemmalle? Toki
kirkollisin perusteinhan se tuomittiin, ja varmasti ndima eléi-
nasiat eivit olleet se syy.

Mutta tuo paholaiskohta kiinnostaa minua. Tuntuu valis-



tusajalle tyypilliseltd ajattelulta, ettd jopa paholaista pitda koh-
della oikeudenmukaisesti, mutta ehké 1800-luvun alun Suomi
ei ollut vield valmis tdmén tyyppiseen ajatteluun.

Ja viela yksi:

. niin on [ihmisen] welwollisuus [...] suojella ja sddlid
luondo-kappaleita, ja tarpeen tihden nditd lopetettaissa
heiddn kuolemansakin hetken liewittdd. (Juteini: Kehoitus
armahtamaan kanssa-luotuja, 1844)

Téma oli tyypillinen piirre 1800-luvun lopulla, kun eldinsuoje-
luyhdistys perustettiin ja aate alkoi levité: keskityttiin nimen-
omaan armolliseen kuolemaan. Esimerkiksi loppuun ajettuja
hevosia ostettiin ja sitten armollisesti lopetettiin. Kuoleman
hetken lievittiminen oli varhaisen eldinsuojeluliikkeen ydin-
kysymyksi.

Vistarikistd vihdsen

Mutta hypétaan vield Juteinista siipiveikkojen pariin. Linnut
ovat vanhassa perinteessimme ehki se suosituin ja laheisin
elainryhmai. Linnuista on ehkd helppo pitdd, sen voi niinkin
yksinkertaisesti selittaa.

Meilld on vesilintuihin, sorsalintuihin liittyvaa erittdin
vanhaa maailmansyntymyytistod. Samoin padskyseen liittyy
maailmansyntymyytti. Joutsen on ollut paikoitellen pyha lintu.
Samoin isoihin kurkiin ja kotkaan liittyy vanhoja myytteja.
Linnuista on otettu my0s enteitd, yleensd huonoja, erityisesti
varislinnuista, polloistd ja tikoista, kdki on ollut onnekkaampi.

Sitten on tietysti linnunrata, se on meiddn myyttisen maa-
ilman keskusakselimme, joka yhdistdd maailmantasot, timéan-
ja tuonpuoleisen, talven ja kesén toisiinsa. Linnunrataa pitkin
ldhtevit ja palaavat muuttolinnut, heiddn joukossaan “véstrik-
ka vahadinen lintu, kalmastrikka kaunis lintu”

Halusinkin ottaa nyt esimerkkilinnuksi vastdrakin enkd
vaikkapa joutsenta. Véstarikki on monelle aika arkinen kaveri.
Ei kaikille tule mieleen, ettd kun meidén eldinperinnettimme
penkoon, 16ytyy vastarakistakin ajka kiinnostavia juttuja. Se
on selkedsti ollut hyvin pidetty lintu, valon ja kevaén airut, ja
sitd se on edelleen ainakin minulle.

Vistirakki on jo sanana mieleenpainuva ja erikoinen. Se

Vistrikka vahanen lintu,
kalmastrikka kaunis lintu
hyppis aitan akkunalle.
Kysy: "ketd sidld on?”
Neljd nuarta neitokaista.
Miti ne sidld tekevat?

Laulanut Hanna Lofgren,
Maaria v. 1912. SKVR VIII 1051.

Pikkulintu vastarakki

istui aitan portahalla,

sano mitds itket neito nuori
itken pientd veljedni

joka ennen sotaan vietiin...

Laulanut Alma Eerola, Pyhilahti,
Hattula, v. 1911. SKVR IX1, 14.

Wiastérakki, pieni lintu,

Hyppdis aitan kynyksellen:

Keta sielld aitassa asuupi?
Kolmet nuorta neitokaista:

Yksi kuttoo kultavy6ts,

Toinen sorrii sormustaasen,
Kolmans itk6o veikovaasen,
Kuin nuorenna sottaan vietiin...

Kerannyt Charlotta Europaeus,
Savitaipale 1848. SKVR V11, 282.

onkin yksi vanhimpia linnunnimid suomessa. Jaamme sen
suomalaisugrilaisten etdistenkin sukukielien kanssa, mikd
tarkoittaa sitd, ettd sana on tosi vanha.

En osaa sanoa, mitd vistaridkki sanana alunperin tarkoit-
taa. Arvelen, ettd se kuvaa lintua, ehkd pyrston heiluttelua tai
pomppivaa lentdmisté tai dantelyé. Ja murteissa meilld on mo-
nia muitakin nimia, paitsi fastrikka ja kalmastrikka -tyyppisia
vaannoksid, niin muitakin.

Esimerkiksi liinapeippo, joka saattaa liittyd pellavan tai
hampun kylvon ajoitukseen. Riukuhéntd on hauska kuvaileva
nimi. Kallonpotkuttaja on hdméldinen sana. Se tarkoittaa jaan-
potkijaa, vastdrakki siis potkii tullessaan jaat rikki. Kevaan-
tuojan nimi!

Liinapeippo ja neidot

Oheisen dian yldosassa on kolme versiota aika mystisestd ru-
nosta, johon tutkimuksessa viitataan nimelld neljin neidon
runo. Siind neidot ovat kisityopuuhissa. Yleensd aina vahin-
taan yksi heistd kehra.

Vistarakki lennahtdd ikkunalle ja huomaa, ettd yksi nei-
doista itkee. Vastarakki kyselee, ettd mitas tailld itktadn. Neito
selittds, ettd pieni veli on viety sotaan joskus kauan sitten ja sitd
hén itkee. Vistarakki sithen toteaa, ettd ei mitdan hétas, veli on
tulossa takaisin.

Hén tuo ihmeelliset tuliaiset mukanaan: sinisen uuhen,
josta villa ei koskaan lopu ja vastaavia, ehké aika tuonpuolei-
sen maailman kuvauksia. Vastirakki on siis hyvien sanomien
tuoja, tai ehka jonkinlainen sielulintu.

Tamankin runon historia saattaa ulottua keskiajalle asti.
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Téssd on pyhimys- tai erityisesti Maria-legendoihin liittyvaa
kuvastoa, jolloin se olisi luultavasti katoliselta keskiajalta (tai
ortodoksiselta, mutta luulen, ettd tilld on lintinen lahtokoh-
ta). On jopa viitetty — en ole téstd itse ehké niin varma - ettd
néiden neitojen taustalla olisivat kohtalottaret, jotka kehraavat
elaméanlankaa ja katkovat sen sitten, kun aika on. Aika suuria
juttuja joka tapauksessa tassakin pienen runon taustalla eli vi-
hén samaa kuin ketturunossa, jota tosin on paljon paremmin
tutkittu. Tama on hyvin paljon mystisempi.

Mutta tietylla lailla sama asetelma: Muiden eldinten kautta
on niissd runoissa niin kuin muissakin usein kisitelty elamaa,
kuolemaa, seksuaalisuutta ja maailmojen rajoja. Elaman ja
kuoleman asioita, sananmukaisesti.

Usein, niin kuin tdssd kansanrunossa, taustalla kuultaa jo-
tain, mihin ei oikein pédase késiksi endi. Tietysti laulajillekin
merkitys muuttuu vuosisadasta toiseen varmasti. Mutta kun
nditd muunnelmia lukee tarpeeksi paljon ja tutkijana niité kat-
$00, niin sieltd taustalta saattaa jokin myytti alkaa hahmottua.

Visy, visy lintuseni

Sitten vield vastarakistd toinen esimerkki, joka on varmasti
tuttu kaikille. Nuku nuku nurmilintu, vésy, vésy, vastarakki.

Aivan kuten ketturuno, timékin tunnetaan koko historialli-
selta suomenkieliseltd alueelta. Loysin jopa Hattulasta useam-
man muistiinpanon, vaikka Hattulasta on valitettavan vahan ja
erittdin myohaian mitadn keritty.

Kaikki Hattulan muistiinpanot ovat 1900-luvun puolelta.
Usein se voi olla vain kaksi ekaa séetti. Joku talonpoika tai
kansanihminen on sanonut, ettd kylld, on se tuttu: nuku nuku



nurmilintu, vésy, vasy vastarakki. Sitten se on kirjattu muistiin
ja ei sen enempaa.

Léansi-Suomesta ylipadnsé on saatu vanhoja runoja valitet-
tavan vahdn. Se ei suinkaan tarkoita, ettd Linsi-Suomessa ei
olisi 1800-luvun alussa laulettu runoutta. Vaikka perinne toki
oli jo vetdytymassd kauemmas periferiaan, itdin ja koilliseen.

Vistarakki rimmaa kivasti vésyttamisen kanssa. Tdmé on
mainio esimerkki siitd, miten meiddn runomitta myds ikiddn
kuin tuottaa itse itseddn, tuottaa sanoja ja ajatuksia, runoja.

Téssd on kuitenkin my6s syvempi ja isompi juttu: linnuttelu
on ollut tapa hellitelld muita. Tuuditeltavaa lasta tai kuolinit-
kuissa vainajaa on voitu puhutella lintusena. Tai sitten karhua.
Se on ollut téllainen lajirajat ylittava hellittelyn tapa: kun joku
on rakas tai tarpeeksi merkityksellinen, niin sitd puhutellaan
linnuksi. “Otsoseni lintuseni” toistuvat karhurunoissa vaikka
kuinka paljon.

Minulle tdmi on yksi vildhdys siitd, miten toisenlainen
suhde muihin eldimiin meidan perinteessi on, kun sitd vertaa
nykytilanteeseen, jossa vedimme aika tiukkaa rajaa ihmisen
ja muiden eldinten viliin. Téma siitd huolimatta, ettd meilld
nykyihmisilld varmasti on paremmat edellytykset ymmartaa
biologisesti, ettd olemme vain yksi eldinlaji muiden joukossa.

Tykkddnkin sanoa, ettd jos olen jotain oppinut suomalaises-
ta eldinperinteestd ja ndistd myyteistd — ja tita oppia kannan
mukanani ja kerron kaikille jotka jaksavat kuunnella - se on
se, ettd meiddn nykyinen tapamme erotella ihminen ja kaikki
muut eldimet on hyvin ohut ja moderni pintakerros nimen-
omaan kun asiaa katsotaan meidan oman suomalaisen kult-
tuurin ja suomen kielen nakokulmasta.

Sanommeko eldimistd ”hin” vai ”se”?

Padtdn monologini asiaan, josta Jaakko Juteini ja kansanomai-
nen perinne olivat tdysin samoilla linjoilla. Se on hén-sanan
kaytto elaimistd yhteisesti. Tama on lempiaihe, josta jaksaisin
puhua loputtomiin. Nykyinen erottelu, jossa ihminen on “han”
ja kaikki muut ovat “se”, on luotu 1870-luvun lopulla. Suoras-
taan voin vuoden tarkkuudella sanoa, milloin se tapahtui.

Jako on luotu aika lailla tyhjéstd. Taustalla on teille hattula-
laisille tuttu vuoden 1863 kieliasetus ja toisaalta vuoden 1866
kansakouluasetus, jotka yhdessd tekivdt sen, ettd yhtakkid
oltiin tilanteessa, jossa tarvitaan yhteinen kirjakieli, yhteinen
suomen Kieli siis, jota ei vield ollut. Meilld oli murteiden kirjo
ja puhekieltd muttei yhteistd kirjakielta.

Mutta sallikan néidengin eldd,
koska ei ole tarwe heitd kuoletella.

Tunnoton on turmelia
toisen onnen tilld maalla,
tyhmd, jok’ ei tunne sitd,
ettd Luoja he on luonut
tinne yhdesti tomusta.

(Juteini: Lasten kirja, 1816)

Olihan suomea jo kirjoitettu, mutta hyvin eri tavoin. Silloin
tajuttiin, ettd suomelle taytyy luoda kielioppi - taytyy rakentaa
sellainen kieli, jota voidaan kouluissa opettaa, jolla voidaan
kaydé oikeutta, jolla voidaan hallita, jolla suuriruhtinaskunta
voi toimia, koska suomesta oli siis tehty suuriruhtinaskunnan
virallinen kieli.

Kansanomainen “han’- ja “se’-sanojen kaytt6 oli meiddn
nikokulmastamme aika omalaatuista, hyvin rikasta. 1870-lu-
vun kielimiehet kuitenkin yksinkertaisesti vain heivasivat
sen kielen standardointiprosessissaan yli laidan. Se oli todella
hyvin erilainen kuin mihin me olemme nykyaikana tottuneet
ja mihin meidat on koulutettu.

Ja kun olemme nyt altistuneet koko eldamdamme kirjakielen
normeille, on vaikea enéd oikeastaan edes paista kiinni siihen,
miten se oikeastaan toimi.

Tietysti tdmd vdhdn murteittain myos vaihteli ja vaihtelee
itse asiassa edelleen, mutta ennen vield voimakkaammin. ”Se”
on ollut neutraali persoonapronomini. Ilmeisesti teille hama-
ldisille se on edelleen puheessa neutraali kolmannen persoonan
pronomi. Eli ihmisistédkin sanotaan puhekielessa “se” , vaikka
sitten kirjoittaessa ndin ei saisi tehdd nykynormien mukaan.

”Hén” taas on ollut erityissana, vahin sellainen viérittynyt
sana. Sitd kaytettiin silloin, kun kerrotaan jollekin toiselle
jonkun kolmannen osapuolen sanomisista, tekemisistd tai
mielellisistd fundeerauksista. Tai sitten silloin, kun kerrotaan
jostain kolmannesta osapuolesta, joka heritti erityisen paljon
tunteita. Oli ne sitten kielteisid tai myOnteisid, mutta silloin
“hén” tuli kuvioihin.

Tama nykyisestd poikkeava kédytdnto oli tosiaan yhteinen
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vield Juteinille ja rahvaalle. Se oli silloinen normaali tapa, nor-
mi. Tietysti my6s ne harvat, jotka silloin suomea kirjoittivat,
noudattivat tapaa teksteissdan, muun muassa Juteini.

Niitd pronomineja siis kdytettiin rinnakkain vdhén eri tar-
koituksiin, mutta ilman erottelua ihmisen ja muiden eldinten
valilla. Juteinilla on tdstd monia esimerkkejé, nostan tdssd esiin

kaksi:

Mutta sallikan ndidengin elid, koska ei ole tarwe heitd kuole-
tella.

... Luoja he on luonut tinne yhdestd tomusta.

Néin meiddn oma &idinkielemme toimi sielld luontaisissa
yhteyksissddn, suomenkielisessé puheessa, ennen kuin joku
latinaa osaava kielimies paatti, miten suomea pitdisi kirjoittaa.
Vanhassa suomeesa tosiaan niilld sanoilla ei vedetty saman-
laista rajaa ihmisen ja muiden eldvien vélille.

Tédmad sama ymmarrys elollisten yhteydestd nékyy erittdin
selvisti meiddn vanhoissa eldinperinteissimme. En siis vii-
td, ettd elaimid ei olisi ennenkin kiusattu, tapettu ja kaytetty
hyvaksi. Mutta kieli ja sen paljastama ajattelu on hyvin toisen
tyyppisté kuin nykydén.

Kansanrunoissa ja myyteissa, joiden kieltd kansanrunous
oikeastaan on, kaikkien eldvien erottamaton yhteys tulee hyvin
esiin.

Léhteitd ndille minun jutuilleni 16ytyy Myyttiset eldimet
-kirjastani (SKS 2019). Sielld on tietysti paljon muutakin kuin
mistéd nyt puhuin. Esittelen siind nelisenkymmentd suomalais-
ta eldinlajia, joihin liittyvda myytist6d ja perinnettd késittelen,
ja vdhin eldinsanojenkin taustaa. Kirja 16ytyy kuulemma taalta
paikkakunnankin kirjastosta, jos aihe kiinnostaa.

Nuku, nuku nurmilintu, vasy, vasy vastarakki. Teeppa pellolle
pesdsi, katalolle kartanosi.

Laulanut Elli Ahonen 14 v., Hattula, v. 1914. SKVR X1, 1010.



Liisa Kasken esityksestdin kirjoittama ennakkojuttu edellisen aamun Hameen Sanomiin 12.5.2025:

Arvon hekin ansaitsevat

Karhu ja ihminen ovat
f toisilleen sukua. Siksi

makea maistuu ja kevit
sanpun vhid keikkuen molem-
mille, Toukokuu onkin otson
vaatimien hunajaverojen seson-
kizikaa. Tagnnoin crifssa
(ei-hdmadlaisessa) paikallisleh-
dessd uutizoitiin mehildistarhoja
kolunneesta kontiosta, jota
lucnnehdittdin "kylmaveriseksi
ammattilaiseksi™ ja “rikolliseksi”,
vielipd toisessa polvessa.

Jiin miettimdin sanavalinto-
Ja. Eldintutkijat ja luonnonpuo-
lustajat yleensd varovat muiden
eliinten inhimillistimista kuin
ruttoa, vaikka juur heitd siti
yletsimmin syytet3in.

Miksi inhimillistiminen on
niin paljon sallitumpaa silloin,
kun muunlajisia naapureitam-
me kuvataan kieleisessd valossa
= tal kun heistl halutaan koko-
naan eroon?

¥ai onke niin sanottu Inhi-

millistiminen odellisuudessa
valn ihmizen luontainen tapa
vrindd ymmidriid tolsenlaisten
dlentojen mieltid ja arkoituspe-
rid, jotmin, mistd on turha sen
enempid syyudd kuin syyllistya?

Sukellus eldinperinteen ja kie-
lenkayttdmme historiaan, jo
micluusti viihin kauemmas kuin
vain parin vuosikymmenen
taakse, valnisee asina.

Suomessa on kaksl murrealu-
etta (Hame ¢i kuulu niihing, mis-
sd viitataan kintaalla nykyisen
kirjakielemme sopimukselle pu-
hua muista elfiimistd nilnd Kyl-
mdiverinen mesikimmenemime
sattui harjoittamaan “ammatti-
aan” toisella ndistd alueista.
Alemmin eldinten hiinettely oli
kuitenkin tavallista myds
muualla.

Hanen ja sen tybnjako oli toi-
senlainen kuin nykyiln: se oli
neutraali valinta yhid hyvin ih-

miisesth kuin mulstakin elivistd,
hin taas ilmestvl kuvaan, kun

kerrattiin jonkun toisen sanomi-

sin tai miclenliikkeitd. Kieli ei
siis piirtinyt thmisen ja muiden
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Kieli ei siis
piirtanyt
ihmisen ja
muiden
eldinten viliin
samanlaista
rajaa kuin

nykyaan.

eldinten viliin samanlaista rajan
kuin nvkyadn.

Hin pyrki sen tilalle myds sil-
loin, kun viitauksen kohde nos-
tatti vahvoja tunteita Karhu nii=
td totisest nostattd, sen todista-
viil monet perinteisct hellitie-
Iymimet karvahassusta metsan
omenaan. Lintisessi Suomessa
tavallinen karhun nimitys oli
kouko, joka merkitsee myds aa-
vetta jo kuolemaa. Meishssi laj-
duntavan sorkkakanzsan nikd-
kulmasta karhu lieneekin ollut
lihinnd kauhun ldhde,

Myytit karhun ja ihmisen tai tietyn
ihmisryhmin vhteisestd syntype-
ristd ovat yleisia Vilimereltd Si-
periaan, niin myds meilld, Toi-
saalta kontion on uskotiu mulleen
Otavasta tai minnyniatvasta, kan-
txemonsa Hongottaren holvista
Ehki tdrkein kaikista karhun
merkityksisth kautta Suomen on
ollut yhiteys metsin sydimeen,

Esimerkiksi Hattulazssa on ke-
vilisin tehty taikoja sen varmis-
tamiiseksd, "ettel mettd vihanen
o . Metsiin vihastumisella selitet-
tiin niin autaja tauteja kuin selit-
timdittnta eksymistd tai petojen
kiymnistd karjaan. Metsii ja kar-
hua pitd lepyttéi, puhutella so-
vittelevin sanoin.

ls0 osa vanhoista elfinmyy-
teistimme kertookin pyrkimyk-
sestd hyviin naapuruuteen yli
lajirajojen, vaikka toki myas
ronskilla nimittelylla oli perin-
teessd sijanza. Menneiden pol-
vien lajienvilistd viisautta sopisi
kuunnella tizsikin ajassa

Liiza Kaski

Hetodiirfeila fa kulttuerintetig,
Joka Inennod Joakbo Jateind -seuran
Kearsnrnarns Mattelan Sufeinitalos
Fiisreing fXE 2025 kello 17 30 aihec-
naan Studen symly, vastkion valins o
wistdrlidsad vidhdsen - suomalizisia
ey irehd Juteinin afoifta,



